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A Deconstructive Reading of Zakaria Tamer’s “Oh, 

the forgotten cherry” 

 
Salahaldin Abdi 1 & Akram Zolfaghary 2 

 

Abstract 

Deconstruction, one of the critical trends of postmodernism, was 

pioneered by Jacques Derrida a French-born Algerian critic. A 

reading strategy, not a literary method or theory, Deconstruction 

focuses on the reader rather than the text or the author. In this reading 
strategy, language is considered deceptive, unstable, ambiguous, and 

unreliable which is recreated by the reader. The most important 
terms in this strategy are writing, differance and deferral, 

proliferation, dispersion, and trace. This study analyzes one of 
Zakaria Tamer’s short stories entitled “Oh, the Forgotten Cherry” 

from the Damascus is Burnt collection to identify/address its 
deconstructive elements. The significance of this study which adopts 

a descriptive-analytical method lies in opening a new window 

toward the ubiquity of meaning in a literary text. This study 

addresses the differance in meaning due to the dispersal of textual 

elements. The dichotomy between innocence and greed is the most 

contradictory duality in the short story where the author deconstructs 

slavery. 

 

Keywords: Deconstruction, short story, “Oh You Forgotten Cherry”, 

Zakaria Tamer.Ibrahim al-Kuni. 
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 . والجمعية الايرانية للغة العربية و آدا�ا   یجامعة الخوارزم   ©الناشر:  
 حقوق التأليف والنشر©  المؤلفون 

  

  دراسات في السردانية العربية  فصلية

  ۲۶۷۶-۷۷۴۰الرقم الدولي الموحد للطباعة: 
    ۲۷۱۷- ۰۱۷۹الرقم الإلكتروني الدولي الموحد: 

  

  قراءة تفکيکية للقصة القصيرة 
 X»)مر نموذجيها اأ] Xاً لکرز المنسي» لزکر ( 

  

 ٢أكرم ذوالفقاري ١،صلاح الدين عبدي
  

  الملخص 
الفرنسي التفکيکية من الاتجاهات النقدية لما بعد الحداثة وزعيمها جاك دريدا  ليست منهجاً   ،إنّ  الأدب    الجزائري المولد، وهي  ونظرية عن 

قصدية جديدة وهي القارئ. ا بمؤلف لتستبدلهوذهبت إلی لاJائية القراءات في ظل غيبة مرکزية النص ومقصدية المها استراتيجية في القراءة  لکنّ 
اللغة `لنسبة   نّ _النجوم. واعتقدت علم الفلك و  هذه الاستراتيجية الجديدة التي قام Vا دريدا مثل ثورة کوبرنيکوس في القرن السادس عشر في

وأهم المصطلحات في هذه الاستراتجية هي  إليها مراوغة وغامضة وشيء غير fبت ولايمکن الاعتماد عليها ويخلقها القارئ عن طريق القراءة. 
القصيرة   الکاتب السوري vمرزکرu يهدف هذا البحث إلى تحليل إحدى قصص الکتابة، والاختلاف والإرجاء، والانتشار والتشتت، والأثر. 

إثراء قرائتنا للنصوص الأدبية ومساعدتنا علی رؤية الأفکار المهمة والعميقة وإلی  ي" من مجموعة "دمشق الحرائق"  ها الکرز المنسالمسماة "u ايّ 
ستراتيجية التفکيکية في النص وشرح ووصف أهم مصطلحات جاك دريدا وتطبيقها على نص عربي من المنظور التفکيکي الاوالتعرف على  

الذين يروJا غير مناسبة في مجال الأدب واللغة. و ديدة  الج وتقديم نموذج لتحليل النصوص Vذه الإستراتيجية   منهج البحث هو  ورفض رؤية 
لم يتم    أمام عالم المعاني الواسع الموجود في النص، ولكن   ةجديد  بوابةهي فتح  وأهميتها فضرورة البحث  أمّا `لنسبة إلى  التحليلي.  -الوصفي  

جيل المعني بسبب تشتتها في  اختلاف الدوال و�  وأهم النتائج التي وصلت إليها المقالة هو  .بسبب حصره في إطار بنية الجملة  عرض ذلك
يديولوجية التي  الإ والاستفاده من خارج النص. والثنائية الضدية أكثر ترداداً في القصة البراءة والانحطاط وإن ّ   في کل زواu النص  النص وبعثر�ا

  الرفض والخروج من الأسر. لقائها هذه القصة القصيرة ضمن استراتيجية التفکيك من حيث قرائتنا هي  إ تريد 

 الکرز المنسی، زکرv uمر. u أيها يرة، صالتفکيکية، القصة القة:  الكلمات الدليل
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  . المقدّمة ١
للغرب في مراجعة تراثها  ازداد الاهتمام `لفلسفة والعلوم الإنسانية في الغرب بعد الحرب العالمية الأولى، وبدأت الحركة النقدية 

ت التي عُرفت `سم "مابعد کأسس نقدية للفکر الثقافي الغربي "  uت"مابعد  وتعدّ "،  uتالفكري والفلسفي، وظهرت المقار̀
النقد الأدبي والفلسفي للحداثة وتعتبر مفهوماً   بعد   ما  ومنها؛ في النقد    مركزuً   الحداثة أو مابعدالبنيوية، والتي هي في مجال 

  الاجتماعية   `لتطورات   قوية   وأواصر   علاقة  لها  _نّ مابعدالحداثة   والفلاسفة   المنظرين   بعض   يعتقد  الأدبي والفلسفي للغرب.

  هذه الحرکة النقدية فضلاً   .۱التفکيکية   هي  هذه  مابعدالحداثة   مناهج   وإحدى  الصناعية،   ا�تمعات   في   حدثت  التي  والسياسية
التي يعارضها جمهور   ولکنها لاتوجد نظرية مثل التفکيکية معارضوهالها مؤيدوها و  يضاً أللجدل  عن کوJا الحرکة الأکثر إfرةً 

  أكبر من النقاد والباحثين. 
ت  نجده في  الذي  التقليدي  النقد  أولاً،:  أساسية  مراحل  بثلاث  الغربي  النقد  مرّ   لقد   والاجتماعية،   والنفسية  التاريخية  المقار̀
  خارج النص  وأزالت النص على  فقط ركزت والتي الحداثة، نقد كانت   الثانية والمرحلة المؤلف، على  اهتمامه معظم ركّز والذي

ت  في  نراه  والذي  أعمالها،  جدول  من  مابعدالبنيوية   `سم  تُعرف  والتي  الثالثة،  والمرحلة  عند الشكلانيين والبنيويين،  النقدية  المقار̀
والنظرية    التلقي (الاستقبال)   نظرية   مثل  نقدية  مناهج  تتجلّی في   التي   لعمله،  وأساساً   شعاراً   القارئ  واعتبر   مابعدالحداثة،   أو

  التفسيرية والتفکيکية. 
  "هوسرل"   ªراء  �ثر  الذي  )۲۰۰۴-۱۹۳۰( "دريدا  "جاك الفرنسي  الفيلسوف  هو   النقد التفکيکي  في  الرائدة  الشخصية

التفکيکية.  والبنيوية  والوجودية  الفينومينولوجيا  محاور  عبر  تدريجياً   شتراوس"  و"لويي  و"سوسور"  و"هايدجر"  وفقاً   أنه  تری 
  التسوية   تحاول  البنيوية  كانت  إذا.  والتشتت  التشظي  نحو  يتجه  بل  والانسجام،  التماسك  نحو  النص  لا يتجه  البنيويين،  لاعتقاد

  النوع  هذا مع هيکل النص، لذلك  انسجام أساس عملها وتفتت الضديةالثنائيات  مفهوم تبني  فإJّا النص، في الأضداد بين
«والتفکيك    .النص ونقده  تحليل  في  عليها  العثور  تمّ   الجديدة التي  للمعاني  السابقة  القواعد  تعطيل  الممكن  من  النقد،  من  الجديد

الذي اشتق منه المصدر الصناعي هو فك الارتباط، أو حتی تفکيك الارتباطات المفترضة بين اللغة وکل ما يقع خارجها، 
). وهي ترفض تراث  ۱۳۱:  ۱۹۹۷أي إنکار قدرة اللغة علی أن تحلينا إلی شيء أو أي ظاهرة إحالة موثوقاً Vا» (عناني،  

  ص `عتباره شتاvً ولعب لاJائية للدوال.  المرکزية الأروبية وتنظر إلی الن
إلى أي اتجاه أو   نسبتهمالكتاب الذين لا يمكن  منفي إحدى مناطق دمشق. زكرv uمر هو  ۱۹۳۱ولد زكرv uمر عام 

تحت راية أي حزب. الهدف الرئيسي له ولزملائه هو تصوير الصراع البشري مع الحياة وأزمة الوجود البشري    وضعهممدرسة أو  
،  منتظماً   يتلق زكرu تعليماً .لمسبانية والألمانية والروسية). ترجمت أعماله إلى الفرنسية والإيطالية والأ۲۴ :۱۹۹۵(الصمادی؛ 

في المدارس، وأذابته نيران الحدادة في شجيرة حياة العامل. وبعد أن تذوق مرارة   ه م من الحياة والكتب أكثر مما تعلمه تعلّ لكنّ 
،  وفولاذيةً  حادةً  صاحب إرادة طوره الفطري. وجعلته الحدادة، ز على تا، ركّ صبح عصاميّ أنفسه و ل اً الفقر والحاجة `ت أستاذ

  ).۱۰۳: ۱۳۸۵وزاد من رغبته في التأمل والتعلم. يقرأ ويقرأ لإشباع تعطشه للمعرفة (عبدی،  
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المشکلة الرئيسة هي رفض  .  الأدبی  مجال النصمکانية تغيير المعنى أو التنوع الدلالي في  إإنّ التفكيکية، بمعنى ما، هي  
الفلسفة   هذه الفکرة التي تری _نّ إستراتيجية دريدا ورؤيته غير مناسبة في مجال الأدب واللغة ويلاقي استحساºً في مجال 

إخراج النص من المعنى المحدود الذي ظهر فقط `لاعتماد    اً في هذه المقالة أيض  توخّيناو ).  ۳۸۶-۳۸۵:  ۱۳۸۸(انظر:کالر،  
منظور معين ورؤية محددة وانخرطنا في نوع من التحليل أو التفسير الذي يتناول تخطيط وشرح أفكار متعددة، والتي  تقوم    یعل

غنية    ،ن الكلمات والكتابة بشكل عام_دريدا، فإننا نعتقد    رؤيةوبناء على    .على اكتشاف الثنائيات الضدية في نفس العمل
البحث   هذا  ويهدف وعدم اليقين للمعنى في هذه القصة، لذلك قمنا بتحليلها وقراء�ا بشكل مختلف. وتفتح ا�ال للتأويل 

وإلی إثراء قرائتنا للنصوص الأدبية  " دمشق الحرائق" مجموعة منها الکرز المنسي" "u ايّ  المسماة vمر قصص إحدى تحليل إلى
ومساعدتنا علی رؤية الأفکار المهمة والعميقة التي قد لانراها بسهولة دون استخدام التفکيکية وساعدتنا علی فهم الطرق  

الغرض وأيضاً  تتضمنها.  التي  الأيديولوجيات  عن  النظر  بغضّ  اللغة  تسخدمها    على   التعرف  هو  البحث  هذا  من  التي 
التفکيکي    المنظور  عربي، من  نص   على  وتطبيقها  دريدا  جاك  مصطلحات   أهم  ووصف   وشرح  النص  في  الإستراتيجية التفکيکية

  تتمثلّ لنا ضرورة   . التحليلي-  هو الوصفي  البحث  ومنهج  .الاستراتيجية  Vذه  النصوص   لتحليل  نموذج وقراءة جديدة  وتقديم
  بنية   إطار  في  حصره  بسبب  ولكن لم يتمّ عرضه ذلك  النص،  في  الموجود  الواسع  المعاني  عالم  أمام  جديد  `ب  في فتح  البحث
  ومبتكر،   جديد  نقد  وتقديم  الكلاسيكي  النقد  أمام  القائمة   العقبات  لإزالة  عملياً   نموذجاً   البحث أن يكون   لهذا  ويمكن   .الجملة
  : التفکيکية الدراسة خلال الاعتماد على  من التالية الأسئلة عن  للإجابة البحث يسعى لذلك
  في هذه القصة القصيرة؟  لمعايير التفکيکية ما هي أهم ا -۱
  في هذه القصة القصيرة؟  اً دکثر تردأ الثنائيات الضدية أي من -۲
  ؟ قرائتنامن حيث لقائها هذه القصة القصيرة ضمن استراتيجية التفکيك إالتي تريد  أو الأيديولوجية هي الرسالة ما -۳
  

  .ملخّص القصة ١.  ١
  لمن  vبعون فالناس. مستشر والفسادمدقع  فقر في  مريع والناس قاسم يعيش في قرية الدعى عمر تدور القصة حول شخص يُ 

 هو  المخفر وهذا الشخص  الآغا وأعوانه أي المختار ورئيس  شخصية  رأسهم  على  جهودهم،  نتائج  وÄكلون  السلطة  في  هم
  والسيطرة، والظلم    الرشوة  يكره  ومجتهد،  مثابر  معلم  الأول   دوره  في  القاسم   عمر  الناس.  إلى  أوامره  وينقل   الآغا  يطيع  الذي

الذي ستكون الأرض   اليوم  وسيأتي  هذا الظلم  سيزول  ما  يوماً   إنّ   دوماً ويبشّرهم قائلاً:  ويؤمّل أهل الضيعة ويقوّي معنو�uم
إلی   دائماً له ورفيقاً  صديقاً  كان  الذي فياض _بي يبعثوا أن الناس  وقرّر. وزيراً  القاسم أصبح عمر فترة وبعد. والزراعة لهم فقط

  مشاكلهم   وهو مطلع `لنسبة إلى  معهم  وعاش  الناس  مع  كان متعاطفاً   كرز"، لأنهّ  "سلة  هدية  دمشق للتهنئته ممثلاً لهم مع 
  وفقره  ماضيه  قد نسى  غيره   مثل   أنهّ  يعني   ومقابلته، ما  القاسم   زuرة عمر دمشق،  إلى  وصوله  بعد  فياض  أبو  يستطع  وآلامهم.لم

  .  الأبد إلى مات  قاسم عمر إنّ  ويقول الكرز سلة ومعه  أبو فياض يعود . المنصب إلى  وصوله  بعد شعبه وحالة
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  خلفية البحث . ۱.  ۲
) لعبداللهيان  ۱۳۹۱التفکيکي إلی «النقد التفکيکي للقصتين من بيجن نجدي» (   `لنقد   المتعلقة   الأبحاث  بين   الإشارة من   يمكن

  الأول،   البحث   )  لدهقانيان وخسروي شکيب في۱۳۹۰النظرية التفکيکية»( وفرهمند و«نظرة جديدة إلی قصة کی کاووس في ضوء  
  معنى   إلى   أخيراً   ووصلا   هذه الثنائيات،   عكس   على   القصة   عالجا   ثمّ   الثنائيات الضدية،   على   يقوم   أسلو`ً تطبيقياً   الكاتبان  اقترح 

کي کاووس. وفي مقالة «تفکيکية جاك    وظائف  أهم فحص  إعادة   تمّت  ،ك استراتيجية التفکي  تقديم   بعد   الثانية،  الدراسة   في . جديد
) لعوف فريد، يبحث المقال عن إجابة لهذا السؤال: ما علاقة تفکيکية جاك دريدا `لسياق ووصل  ۲۰۱۳دريدا و سياق �ويل» ( 

اللفظ لا قيمة له إلاّ في السياق. وفي مقالة أخری تحت عنوان «مسرحية أهل الکهف لت  وفيق الحکيم في  إلی أنّ دريدا يؤمن _نّ 
) لحماني والآخرين؛ تناولت الثنائية الشخصية، المکانية و الفکرية في هذه المسرحية ووصلت إلی أنّ  ۱۳۹۶ضوء نقد التفکيکية» ( 

شتی المعاني الکامنة. ومقالة «  المختلفة وتتضمن   مجموعة في والحرية للإسارة الثنائية  المضادات عکسالمسرحية تتطلب القراءات 
 النقد ضوء الأسود علی الشعر  وموت القمر  وجه «وهي  القصيرتين  القصتين دراسة(لزکرvuمر القصيرة القصصية الحرائق دمشق

) لعبدی وذوالفقاري ووصلت الدراسة إلی أنّ المضادات الثنائية تبرهن عن رفض معنی الأفضل من  ١٣٩٩اً) ( نموذج  التفکيکي 
دب زکرv uمر» لعبدی  أبزکرv uمر کثيرة منها «استدعاء التراث في  ومن بين الدراسات التي اختصت    جانب الطبقة المضطهدة.

يشير  ۲۰۰۹( إلی حياته وأدبهإ ) الذي  الأدبی والأسطوري ومصادره ويشير  التراث  أهم  بعض    ، لی  هي «دراسة  ودراسة أخری 
لنسبة إلی الکتب في العالم العربي   .قصص مجموعة دمشق الحرائق من منظور الواقعية السحرية» لسليمي والآخرين کن أن يشير  يم و̀

منها مابعد الحداثة والبنيوية  ،  لی التفکيك» من عبدالعزيز حموده الذي يتناول ثلاثة اتجاهات نقديةإإلی «المراu المحدبة من البنيوية  
منتقداً  ومعاييرها  مميزا�ا  ويذکر  أيضاً   إيجابيا�ا  والتفکيکية  وهما    ،وسلبيا�ا  السعودي  الناقد  الغذامي  لعبدالله  النقديين  والکتابين 

کون استمرارا للکتاب الأول وفي هذين الكتابين يجمع  ي والکتاب الثاني ) ۲۰۰۶(و«تشريح النص»    ) ۲۰۰۶( الخطيئة والتفکير»« 
القاسم الشابي وصلاح عبد الصبور وشعراء    العربية حسب وجهة نظره الخاصة، ويحلل قصائد أبي   النصوص يطبّق النقد والتنظير و بين

ليست منهجاً أو نظريةً نقديةً ولا    التفکيکيةأن    وينسیتوفير إطار لتحليل القصائد  ب   يقوم ك  استراتيجية التفکي آخرين، وبناءً على  
) کريستوفر  ۱۹۸۹وهو بصورة عامة قد سلك طريقاً خاطئاً . وکتاب «التفکيکية؛ النظرية و الممارسة» (  يمکن أن يتوفّر لها إطاراً 

نوريس الذي يعُدّ من أکبر مفسرين لنظرية دريدا وترجمتها الفارسية من پيام يزدانجو. ورسالة ماجستير لبسام قطوس تحمل عنوان  
أنّ التفکيکية هي من بين الآليات المستحدثة التي يمکن  ۲۰۱۶(   «تطبيق التفکيکية في النقد العربي المعاصر»  ) استخلصت إلی 

استخدامها في تحليل جميع النصوص. أما دراستنا هذه، للقصة القصيرة في مجموعة "دمشق الحرائق" فلم نجد دراسة تناولت مجموعة  
متمي  قراءة  التفکيکي هي  النقد  بمنظار  القصة القصيرة   الحرائق وهذه  غاية  دمشق  إنّ  إذ  الدراسات السابقة؛  عن  تماماً  مختلفة  زة 

النص وکل قراءة يجب أن تکون مختلفةً عما قبلها؛ إذ    ئهي تقديم رؤية عميقة لمابين السطور على ضوء قار  ك استراتيجية التفکي 
  º و�ويلنا.  آخر بتفسير مختلف تماماً عن تفسير  ئإنّ التحليل والتفسير عمليّة مفتوحة وحرة للجميع قد Äتي قار
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 .الإطار النظري ۲
  نشأة التفکيکية وظهورها  . ۲.  ۱

ظهور التفکيکية إلی ستينيات القرن العشرين کردّ فعل علی البنيوية وهيمنة العقل وغلبة اللسانيات علی کل حقول    يرجع
المعرفة وأصبحت في سبعينيات هذا القرن إستراتيجية نقدية فلسفية أدبية وآلية لتقييم التأويل ويجب أن نبحث عن جذورها  

) وفي کتاب «التجربة  ۱۵۹:  ۱۹۸۹کيك vريخ الميتافيزقيا عن وعي» (نوريس،  عند نيتشه لما رآه دريدا «أول مَن قام بتف
) ومنظرّها الأساسي  ۲۰۰۴-۱۹۳۰والحکم» لإدموند لهوسرل و«الکينونة والزمان» لمارتن هايدجر ويعُدّ رائدها جاك دريدا (

:  ۱۹۹۷الغراماتولوجيا» (عناني،    -ابةلأول مرة في کتابه «في علم الکت  كفي القرن العشرين، استعمل هذا المصطلح أي التفکي
حول موضوع  ۱۹۶۶) يمتدّ جذور هذا المصطلح في النقد المعاصر إلی الندوة التي نظمتها جامعة جون هوبکنز في سنة  ۱۳۲

اللغات النقدية وعلوم الإنسان وألقی دريدا مقالته تحت عنوان«البنية، والعلامة واللعب في خطاب العلوم الإنسانية» (سلدن 
) وهي بدء لهذه الحرکة التي سار على أساسها جاك دريدا وطوّرها خاصة في جامعة ييل الأمريکية  ۱۸۲:  ۱۳۹۲ويدوسون،  و 

  ). ۱۸۶: ۲۰۰۷تنظيراً مبسطاًّ واجراءً ومن أبرزهم بول دی مان، جفري هارتمان، وهيلز ميللر(قصاب، 
  

  المرتکزات الأساسية ومقوّما{ا الرئيسة ومصطلحا{ا  . ۲.  ۲
Vذه   العقلي والروحي لنقترب من أسراره، ولا نستطيع أن ننتقد أي نص  ويجب أن نتعرف على أفق فكر المؤلف وجهازه 

ºستراتيجيته  إللتعرف على نظام دريدا الفكري، والذي بدونه يستحيل التعرف على    لم يكن سوى هنا  ه  المفاهيم. وما ذكر
  ومرتکزاته الفکرية والروحية. 

إنّ التفکيکية تحتاج إلی معايير ومقومات الضبط المنهجي لأJّا تفقد وجودها علی المستوی التطبيقي، لذلك نجد دريدا  
ينفي أن تکون التفکيکية منهجاً أو نقداً أو تحليلاً: «سأقول الشيء نفسه عن المنهج (أو الطريقة). ليس التفکيك منهجاً  

تنبثق من  ۶۱:  ۲۰۰۰ولايمکن تحويله إلی منهج» (دريدا،   التفکيك  الرغم من قول دريدا فقد رأينا _نّ آليات  ). وعلی 
الکتابة» وها هي هذه   التي وردت في کتب دريدا وخاصة في کتابيه «الکتابية والاختلاف، وفي علم  المصطلحات والمعايير 

  المصطلحات والمقولات علی التوالي: 
  

المقولات المرکزية في الفکر الغربي وبث الشك في قلب الخطاب المستتب  fر جاك دريدا علی    ۲المرکزية الصوتية والتصورية
والتصورية» «المرکزية الصوتية  التي يسميها  المتافيزيقي أو الإيديولوجي �مل    ۳وتقويض وهدم جذورها  العامل  والتي تشکل 

الخطاب الفلسفي الغربي منذ �سيسه علی يدي أفلاطون حتی بلوغه القمة عند هيجل وحتی رأی هايدجرَ أيضاً حبيس  
أو العقل أو المنطق أو الکلام    ۴). دريدا ونيتشه هاجما اللغوس۲۲۴:  ۲۰۰۳/ راغب،۲۶:  ۱۹۹۸الرؤية المتافيزيقية (قطوس،

إuّه `للاعقل (شميسا، المرکزية الصوتية �دف إلی  ۲۰۷:  ۱۳۸۸الذي سيطر لأمد طويل علی التفکير الغربي مستبدلاً   .(
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المرکزية بکل مبادئها ويستبدلها    كالحضور والانسجام والوحدة والهوية والذات والصوت ودريدا يطعن فيها ويستهدف تحطيم تل
:  ۱۳۸۸`لغياب واللانسجام واللاهوية والآخر واللاذات عن طريق تضخيم دور الکتابة وجعلها أهم من الصوت (نوريس، 

). وبتحطيم المرکز يتحوّل النص إلی خطاب ينفتح علی أفق المستقبل دونما ضوابط مسبقة وإلی تخصيب للدلالة المحتملة،  ۵۱
و النص حلقةً من سلسلة متواصلة من الدّالات غير المقترنة بمرجع ويدل علی أنّ النص التفکيکي لا أصل له ولا  بحيث يغد

نساني ويعني هذا أسبقية الثقافة (الکتابة)  ). يعتبر دريدا أنّ الکتابة هي أصل النشاط الثقافي الإJ۲۰۰۰  :۵۱اية (دريدا،  
) يری  ۵۳علی الطبيعة (الصوت) وVذا الاعتبار وأهمية دور الکتابة يطرح التعدد والتشتت والاختلاف والغياب (المصدرنفسه:

:  ۲۰۰۸) هو سمة أصلية مميزة لمرکزية اللغوس (دريدا،  ۵دريدا أنّ التفضيل للکلام علی الکتابة (أو نسميه نزعة المرکزية الصوتية 
). إنّ البنية أو المتافيزيقيا أو الفکر الغربي أو العقل التي يجمعها دريدا تحت عنوان المرکزية الصوتية أو التصورية تنظر إلی  ۲۴۳

عندما نستمع    -إلی الکلامالکتابة علی أJّا شکل غير صاف من الکلام، فالکلام أقرب إلی الفکر الخالص، ونحن نعزو  
). أما الکتابة فتبدو أقل صفاءً من الکلام وتبرز نسقها الخالص  ۱۳۶:  ۱۹۹۸راً نجده مفتقداً في الکتابة (سلدن،  حضو   -إليه

في علامات مادية ذات استمرار نسبي، والکتابة قابلة للتکرار وهذا التکرار (بواسطة الطباعة وإعادة الطباعة ...إلخ) يشجّع  
). هذا الازدواج بين الکتابة والکلام مثال علی ما يسميه دريدا «التراتب  ۸۱  : ۱۳۹۰علی التفسير وإعادة التفسير (داد،

مرتبة الحضور الکامل في مقابل المرتبة الثانوية التي تحتلها الکتابة التي �دد ماديتها    -علی هذا التصور  –القهري» فللکلام  
قلبه رأساً علی عقب و_نّ کلاً من الکلام  ويری دريدا بنقض هذا التراتب و   ).Abrams.1999: 58(بتعکر نقاء الکلام  

والکتابة يشترکان في ملامح کتابية، فهما معاً عمليتان دالتان تفتقران إلی الحضور، ويکتمل نقض هذا التراتب عندما نضيف  
  ). ۱۶۳: ۱۳۸۹الآن أنّ الکلام نوع من أنواع الکتابة، هذا النقض هو المرحلة الأولی من التفکيك، عند دريدا (برسلر،

الثنائيات، من أمثال    ك(الملحق أو الزuدة) ليعبر عن العلاقة غير الثابتة بين طرفي تل  ۶ويستخدم دريدا مصطلح " تکلمة"
إلی الإکمال والاستبدال (إحلال محل)، مما   –في اللغة الفرنسية    –يشير أيضاً  ۷الکلام/ الکتابة ويعتبر دريدا _ن الفعل سوبلر

:  ۱۳۸۶/ انظر:ضميران،۲۸۴:  ۲۰۰۸يعني أن الکتابة لاتکمل فقط بل تحل محله أيضا؛ً لأنّ الکلام مکتوب دائماً (دريدا،
  ). ۱۰۵: ۲۰۰۰استبدال) (دريدا،  -). إنّ کل نشاط إنساني ينطوي علی التکملة Vذا المعني (إضافة۹۲

المعنی بسبب  ؛  ۸الانتشار والتشتيت النص  إنّ هذا المصطلح لا يختلف معناه عن الإرجاء؛ إذ هو يعني أن  غياب مرکزية 
بين الدال والمدلول يظلّ متأخراً ويبقی متناثراً مبعثراً منتشراً يصعب ضبطه أو التحکم فيه؛ إذ إنهّ   كوزعزعة الثوابت والتشکي

المفردة    ۹المثال، يرکز دريدا علی الفارماکون؛سبيل). علی۱۲۰:  ۲۰۰۳مشتت متناثر علی سطوح النص (الرويلی والبازغي،
وانتشار معناها المزدوج إلی الکلمات التي تنتسب اليها مثل العقار، ترuق الحب، العلاج والشفاء، والسم فينتشر   الأفلاطونية

) وقد يکون عنصر التشتت أو البعثرة  أهم عنصر فاعل  ۲۴: ۱۹۹۸المعنی بينها مما يجعل معناه في غاية الصعوبة (قطوس، 
). يجدر `لذکر _نّ النص لا يراه دريدا کمجموع  ۹۹:  ۲۰۱۶لبنية (ملحم،  النص ونفي الانسجام والاتساق عن ا  كفي تفکي

في کل نص، حتی في النصوص الميتافيزيقية الأکثر    ك من نص متجانس. هنا  ك متجانس. وفي هذا الصدد يقول:«ليس هنا
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إمکانية لأن تجد في النص المدروس نفسه ما يساعد علی  كللنص. هنا كتقليديةً قوی عمل هي في الوقت نفسه قوی تفکي
يتفک وجعله  (دريدا،  كاستنطاقه،  مفهوم جديد    .)۴۹:  ۲۰۰۰بنفسه»  مغايرة ولها  نظرة  النص  إلی  تنظر  التفکيکية  إنّ 

 لتي ا الآfر  من  نسيج  مختلفة، شبكة  بل هوامشه أو  كتاب يحدّه   مضموºً  أو  ، مكتملاً  كتابياً  جسماً  الآن   منذ  يعد لم_نه:«
 حتی له  المعينة  الحدود کل   النص  يجتاح وهكذا أخرى اختلافات آfر إلى  نفسها، غير  ما أشياء  إلى  لاJائية بصورة تشير
:  ٢٠٠٠» (دريدا،  تعقيدا أكثر يجعلها  بل الاختلاف،  يعرف لا تجانس  في  إغراقها أو القاع إلى  بدفعها يقوم لا نه  إ  الآن،
     .للنص تعيين حدود له وعدم قيامه علی قيمة مرجعية). اذن من هنا يلغي دريدا بتصوره الجديد ٤٩

  معنى  أي  ونفي مرادفا�ا أو كلمة  استبدال خلال من المعنى تشتيت هو الانتشار من الغرض الواقع؛ إنّ  بعبارة أخری وفي
 . الدلالي التعدد نفس  لتحقيق دريدا  فكر مبدأ هو وهذا محدد،

أهم المصطلحات التي طرحها دريدا ويعتقد _نّ المعنی في النصوص والکتا`ت هذا المفهوم من  ۱۱والإرجاء ۱۰الاخـ(ت)لاف

المعطاة يتحدد نتيجة تعدد المدلولات بين الکلمات المختلفة ويعني هذا أنّ الاختلاف عنصر إيجابي في منهجية دريدا، فالمعاني  
ينتج عن    كذي يدور الحديث عنه في التفکي). إنّ "الإرجاء" ال۱۱۵:  ۲۰۰۳تتعدد بتعدد الاختلافات (الرويلي والبازغي،

علی    - من حيث الصوت  –الکلمة    ك» فندر a" التي لانسمع فيها الحرف «   differanceالاختلاف بمعني أن کلمة "
). هذا الالتباس لايمکن  ۱۰۷:  ۱۳۸۶/ ضميران،  ۱۵۷:  ۱۳۸۹التي تشير إلی الاختلاف (برسلر،     difference”أJا"

فالفعل   الکتابة،  في  إلاّ  (سلدن    Defferإدراکه  السواء.  علی  والإرجاء  الاختلاف  إلی  يشير  الفرنسية  اللغة  في 
) والاختلاف مفهوم مکاني تنبثق فيه العلامة من نسق للاختلافات التي تتوزع داخل النسق. أما  ۱۸۵: ۱۳۹۲وويدوسون،

ية الصوتية وفکرة الحضور  ). والمرکز ۲۰۹: ۲۰۱۴الإرجاء فمفهوم زمني تفرض فيه الدول إرجاء لاJائياً للحضور (لحمداني، 
يتجاهل عنصر الإرجاء ويلح علی حضور الکلمة المنطوقة وإنّ الاختلاف يقوم علی تلاشي المعاني، وتعدد المدلولات، ووفرة 

  ). ۱۹: ۱۳۸۲لمعاني الناتجة عن التشتيت والتناقض (امامی، ا
هذا المفهوم يرتبط بغيره من مفاهيم التفکيکية کالکتابة والحضور والأصل. ويقول دريدا في تعريفه:« إنّ کل عنصر  ۱۲الأثر

). وانطلاقاً من هذا ۳۱يتأسس، انطلاقاً من الأثر الذي تترکه فيه العناصر الأخری في السلسة أو النسق» (المصدر نفسه:  
لاختلاف وشارحاً لمضامينه وربط مفهوم الأثر ومصطلح التناص والعلاقات النصية  يعتبر دريدا مفهوم الأثر مکملاً لمفهموم ا

النصوص   أثره في  إلغاء  الذي يصعب  التاريخ  الدلالي عبر  المفردات المستعملة في الکلام و�ثير رصيدها  وتشتت دلالات 
مکانية التکوينية لما يعرف عادة `لاختلاف»  ). وتعريفه `ختصار «إنّ الأثر هو الإ۲۰۹: ۲۰۱۴المکتوبة حديثاً (لحمداني،

) والأثر هو أدنی أو أصغر مستوuت البنية الضرورية لإيجاد أي اختلاف أو تضاد بين  ۱۱۲:  ۲۰۰۳(الرويلی والبازغي،
  المصطلحات أو المفردات، ولإيجاد ما يمکن أن تحل هذه المصطلحات أو مفردات مکانه وتنوب عنه (المصدر نفسه). وبعبارة 

أخری هو نفس الثنائيات الضدية في رأي دريدا في مقابل رأي أصحاب البنيوية أما `لنسبة إلی وجود علاقة بين مفهوم الأثر  
والاختلاف فهي علاقة جدلية، حيث إنّ مفهوم الأثر لاينفصل عن الاختلاف، والاختلاف لا وجود له بدون أثر، إذ إنّ  
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). مفهوم الأثر لايرتبط `لاختلاف فحسب  ۱۲۵:  ۲۰۰۸الأثر هو الاختلاف الذي يتيح إمکانية الظهور والدلالة (دريدا،  
أما عن علاقة  ).  Tyson, 1999: 250(من مفاهيم التفکيکية کالکتابة والحضور والأصل    -کما قلنا سالفاً   –بل بغيره  

لحضور فهي علاقة تعارض؛ إذ إن وظيفة مفهوم الأثر هي محو الحضور ومن هنا يحدّد دريدا الأثر _نه: کل ما لايسمح   الأثر̀ 
). ويری دريدا أنّ لا وجود للأثر؛ لأنّ الأثر ليس موجوداً  ۱۲۷:  ۲۰۰۸لنا بتخليصه في حدود الحضور وحده ( دريدا،  

هو يعارض مفهوم الأصل وکما  الوجود يعني الحضور (المصدر نفسه) کما يعارض الأثر الحضور فولايمکن أن يوجود؛ لأنّ  
نتبناه   الذي  الخطاب  إنه يعني في  الأصل فحسب  والأثر لا يعني اختفاء  يؤکد دريدا:«متناقض ومرفوض في منطق الهوية، 

أصل    كوالمسار الذي نتبعه: إنّ الأصل لم يختف، ولم يکن مؤسساً أبداً، إلا في مقابل اللاأصل، أي الأثر الذي يصبح کذل
 ). Tyson, 1999: 255(الأصل» 

  ليس  .محتملة معاني `ستمرار تنتج وهي التفکيکية، في مستقرة وغير وغامضة ديناميكية اللغة إنّ  القول يمكن `ختصار،
  ما   منها   ونختار  نخترعها  هوuت  فقط  هي  التي  الأيديولوجيات   بين  التنافس   ساحة  هو  والإنسان  fبتة،  ومرجعية  مركز  للعالم
  هي كما يلي:  التفکيکيالطريقة العملية في هذا النقد  لذلك، فإنّ . )Culler, 1982: 68(به  نؤمن

  .الف) البحث عن التعارضات والثنائيات الضدية (أو الازواج المتقابلة) في النص
  المتعارضين. ب) فهم وتلقي الأيديولوجية التي تحكم التناقضات في النص وإظهار تفوق أحد القطبين 

  . ج) إيجاد معاني معاكسة تتعارض مع الموضوع الرئيسي للنص وإظهار انعكاس المعارضة
عبدی،  ( د) إظهار أيديولوجية النص على أساس التناقضات والثنائيات الضدية واستكمال هذه الثنائيات بعضها البعض

۱۳۹۹ :۱۸۷(.  
  

  قراءة تفکيکية للقصة «X أيها الکرز المنسي» القصيرة .٣
قسمنا أجزاء القصة القصيرة سهولة للقراءة علی حيّز  يجدر بذکر قبل الولوج إلی النص، التنبيه `لنسبة إلى ملاحظتين، هما: 

من وراء استخدامه لمصطلح «الحيّز»؛ تتبع الدلالات والصور والأشکال والخطوط والأبعاد    كونقصد به ما قصده عبدالمل
والامتدادات والأحجام الحيزية وکأنّ الحيّز قادر علی أن يکون اتجاهاً، وبعداً ومجالاً وفضاءً وجوّاً وفراغا؛ً أي کأنّ الحيّز غير  

  ). ۱۲۲-۱۲۱: ۱۹۹۸نفتح (مرvض،  محدود بفضاء أي بجو خارجي يحيط بنا فحسب فهو عالم م
  

  ي و م الثور حيّز المعلّ . ٣.  ١
 بداية   في  قاسم.الالمواجهة بين مرحلتين زمنيتين من الحياة والشخصية الرئيسية في القصة المسماة عمر    فيالتركيز الرئيسي  يظهر  
  وجه   في  صمتهم  على  الناس   ويلوم  بمعتقداته  يتمسك.  كسائر الناّس   نفسه  ويعتبر  القرية  في  معلماً   القاسم  عمر  يعيش  القصة،
الثنائية الضدية    فإنّ   الواقع،  في .  تماماً   ماضيه   وينسى  الوزارة  منصب  إلى  يصل  شخصيته عندما   تتغير   التالية  المرحلة   في  .الظلم
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  البائسين   ينسى   منصب الوزارة،  إلى  وصوله   بعد  . نسيان(إنکار) الذات/    الأصالة   أو   الاستسلام  / الصمود  بين  هي   الرئيسة
  إلى   أصدقائه  وقلوب  عيون أهل الضيعة  من  يسقط  هذا  وبفعله  يوم،  ذات  واحدا منهم  كان   الذين  القرية  أهل  من  والفقراء

  للآغا  يذهب ولا للإذلال يستسلم لا نحو على شخصيته  توُصف وزيراً، القاسم عمر يصبح أن قبل الأولى، المرحلة في .الأبد
  ).٣٢: ١٩٩٤(vمر،  لم يُـعَلّماني اللباقة» : «أبي وأميظلمه يقبل  ولا للتملق

  يلومهم   عندما  المثال،  سبيل  على.  كاذبة ويبررّوJا  أعذار  الآغا يتملّصون  على  لايثورون  الذين  `لمقابل نجد أهل الضيعة
بتمحّل الأعذار، ويردّ    ويخفون خوفهم  )،٣٣،  المصدر نفسه(  «العين بصيرة واليد قصيرة»  قولون:عليه ي  رداً   الذُّل  قبول  على

  الآغا ولايثورون في وجهه،   على  يتمردون  لا  إJّم  ). المصدر نفسه(  «اليد قصيرة لأنّ القلب خائف»  عليهم عمر القاسم قائلا:
تطرأ   وهنا  )٣٣:  المصدر نفسه  (  : «نحن نشتغل وهو يحصد»عليهم  لظلمه  مدركون  وهم  `لضعف،  والشعور  الخوف  بسبب

  والشرف(العزة)   الشجاعة،/    الخوف  بين  المواجهة  هي   الضيعة  وأهل   عمر القاسم  حياة  الثنائية الضدية بين   عن  الناتجة  المواجهة
کما يری دريدا تقوم أسس تقييمه    .الحرية / الأسر بين التناقض أنه على أوسع  نطاق في التناقض  هذا تفسير يمكن. والذُّل /

العملي علی عدم التعيين والحسم في تفضيل أحد القطبين علی الآخر وهنا في هذا الحيّز نری عدم تحديد مابين هذا القطبين؛  
أي الخوف والشجاعة، والشرف والذل بصورة حاسمة في القصة. العلاقة بين الدال والمدلول انتزاعية وذهنية حسب انطباع  

 وتلقيه تتکوّن هذه العلاقة.   ئرالقا
  

  ز الشاب المثابر يّ ح. ٣.  ٢
وصف    يظهر من خلال  ضيل،الحالة الأولى في إثبات هذا التفو   قاسم واضح في القصةالتفضيل الجزء الأول من حياة عمر    إنّ 

ً̀   :قاسم التي تقدمه كشخصية قوية وfبتة وعاطفيةالقصة عمر   مرفوع الرأس، ذا عينين وديعتين وصارمتين في آن    «کان شا
سلّ  علينا کأنّ واحد.  (م  عاد»  زمنا ثم  عنا  غاب  أهلنا  عنه:    )٣٠  المصدر: ه واحد من  الراوي  معلّ أو هذا کلام   ºمکم «أ

  وهذا   )٣١  المصدر نفسه: أحبّ ا�تهدين. أما الکسالی فمن الأفضل لهم أن يتخلوا عن کسلهم وإلاّ... » (الجديد...إنيّ 
«قال لنا عمر قبل أن يصعد إلی الباص: "الآغا   والآخرين:  القاسم   عمر   بين   دارت  التي  الأحاديث   في   أيضاً   ينعكس   التفضيل

الذي نقلني من ضيعتکم الذي   أحبّ له ولأنيّ    لم أصبح خادماً لأنيّ   ؛ صاحب نفوذ وجاه في دمشق، وهو  کم، ولکن اليوم 
ليس `لبعيد بل هو قريب، وسترونه أنتم لا أحفادکم، وستصبح الأرض التي تشتغلون  تتخلصون فيه من ذلك الآغا وأمثاله  

ويبعث فيهم الأمل،   الخاطئة  أفكارهم  عن  أن يثنيهم  القاسم  عمر  الواقع، يحاول  في  ).٣٤  المصدر نفسه:  (  لکم»  فيها ملکاً 
إلی أنّ معظم القصة    نظراً   .الآغا وظلم أعوانه  وجهوالثورة في    `لتمرد  وإقناعهم   الحرية،  تحقيق   على  الناس  تشجيع   خلال  من

  ر في المرحلة الأولى، تصوّ   مدار القصةسلوكه وأفعاله مقبولة من قبل أهل الضيعة، فإنّ    قاسم وأفعاله، وبما أنّ التصف عمر  
من أجل الحرية. وهذا التفضيل واضح في كلام عمر القاسم: «الظلم لايدوم،...کيف تقبلون بحياة الذل؟»   حياته مناضلاً 

الوزارة  في   أو  معلماً   كان  سواء  القاسم  بعمر  الناس   ترحيب  )٣٣  المصدر نفسه:(   للحصول علی هدية   وجهودهم  منصب 
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والإذلال غير أنّ    الذل  على  الشرف   تفضيل  هو  للقصة  الأسمى  القطب  أن  على   دليلاً   سعيداً وتفرحه  تجعله  أن  مناسبة يمكن
   سائر القصة يعکس ما نعتقد ونقرأ ويجب أن نبحث عن علامات وإشارات بدل الظواهر.  

  

  فياض  بيأ ز يّ ح. ٣.  ٣
كرز عن طريق    بسلة  التبرعّ خلال من والمنصب.  السلطة وإنکار ذاته أمام  المنسي القاسم عمر  لماضي رمز هي الكرز إنّ سلة

«أفضل  والنسيان:    الذات  دمار  في  السقوط  من  وإنقاذه  القاسم  عمر  وأصل  بماضي  تذكيره  الضيعة  أهل  يحاول  أبي فياض،
يحبّ  عمر  أتذکرون کم کان  ضيعتنا.  من کرز  سلة  هي  إنّ   هدية  الأحمر  لونه  عن  ويقول  ضيعتنا  ودمنا»  کرز  تعبنا  ه 

إنّ الصراع المحتدم بين رغبة الراوي في أن يری القرويين لهم مندوب ولسان يدافع عنهم أمام الآغا والمختار  .  )٣٣:المصدرنفسه(
ورئيس المخفر في الضيعة وتوعيتهم عن طريق معلم نحو عمر القاسم وکلماته وإيقاظهم لأن يتطلعوا إلی العزّ، وبين قمع هذا  

الکرز    الأمل والتطلّع المشروع وقهره من جانب الآغا  الرامزة أي سلة  الشفرة  الراوي يصطنع هذه  الذي جعل  وعنفه هو 
عمر القاسم للسلطة وامتثال الأوامر ونسيان ما تعهد به إلی القرويين من النصائح    انصياعوسقوطه علی الأرض تدل علی  
  والشعارات الفارغة التي رفعها.  

 ًuله عذر يبدو  الذي  الفاسد  العالم  إلی  ابوفياض  الفرصة    _نّ   ويبررّه  بريئاً   يصل  لهم  لما سنحت  فقراء    نسوا أولاد أºس 
البشر  أصداقتهم وهولاء أصدقاء غير صدوقين ويکتشف   بعبارته الشهيرة «عمر    الانتهازي والمستغلينبوفياض مدی تعفن 

المستلقية في فراش ۳۵(  مات» القاسم  ولما کان أم عمر  ولد من أب عاش مع زوجته في فقر مدقع  الذي  القاسم  ) عمر 
). وما تذکرº  ۳۱:« لوکان يعرف ما ينتظره لرفض ا�يء، ويوم أموت لن يرث سوی ثيابي» (vمر: أبوه لأمهالمستشفی قال 

لبريء والحاضر الاستغلالي  إذن تضارب بين الماضي ا  ؛القصة هو سحق عمر القاسم لقيم ºدی Vا `لأمس واليوم يحتقرها
في    والبراءة والانحطاط. أملهم  البراءة وما خاب  الضيعة هو  عند أهل  ما نجده  القصة  الثنائيات الضدية في  إذن هذه من 

الثنائيات الضدية  هذه  .شخصية متذبذبة مثل عمر القاسم هو الانحطاط والاسفاف لکل المعايير الأخلاقية وأصولها وقيمها
«البراءة والانحطاط» کما رأينا بين سطور القصة ينجذب عمر القاسم نحو الانحطاط بسبب برائته: أي  في القصة القصيرة  

نحو ما ينوي تحقيقه من البداية وجعل القرويين البسطاء فريسة هذه    كانتهازيته مدعاة إلی أن يجعل من القرويين سُلّما يتحر 
رورة _نّ البراءة التي تتضمن مفاهيم مثل الجهل وقلة التجارب هي نفسها ما البراءة التي ينتقدها عمر القاسم؛ يعنی هذا `لض

يقوده إلی البراءة أو `لأحری هي من تخلق البراءة. ولکن هذه براءة أهل الضيعة هي براءة إيجابية حيث نراهم بسطاء علی  
  نقيض انتهازية عمر القاسم. 

  عمر   حياة   من  الأولى  المرحلة   وتصوير  تفضيل  في  بوضوح  القصة  في  أخرى  كشخصيات  وأبوفياض  القرية   أهل  دور  يظهر
  المخفر،   رئيس  هناك  الآخر،  الجانب   على  القاسم والداعمين له.  من المشجعين لعمر   القرية  وأهالي  ويکون أبوفياض.  القاسم

إنيّ  «  `لمزارعين ويحول دون مشارکته لهم ومشاطرته لهم قائلاً:   الارتباط   من  يمنعه   قاسم،   لعمر  نصيحته  وفي   الآغا،  وكيل  وهو
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أنت دائم السهر  .  كنصيحة، أنت حر، إن شئت اعمل Vا أو ارمها وراء ظهر   كکأخي تماماً، وسأنصح  كوالله u أستاذ أعتبر 
مع فلاحي الضيعة ولا يليق _ستاذ مثلك أن يسهر معهم. معلم المدرسة شخصية محترمة. قال عمر: فلاحو الضيعة ºس  

وينصحه: «u أستاذ..حتی    _هالي الضيعةعمر  من أعوان الآغا أن يرتبط    المختار وهو  يمنع أيضاً .  )٣٣،    المصدرنفسه   طيبون»(
).  ٣٢من أراض في الضيعة هي ملکه» ( المصدر نفسه:  ك، فکل ما تراه عينكالآن لم تذهب لزuرة الآغا... والآغا سينفع

هنا يرجىء المعنی ولم نصل إلی معنی Jائي بسبب عدم تفضيل إحدي الثنائيات الضدية؛ أي البراءة والانحطاط وکما تقول  
بسهولة واختلاف    التفکيکية: إنّ اللغة `لنسبة إليها مراوغة وغامضة وشيء غير fبت ولايمکن الاعتماد عليها ولايمکن فهمها

الدال والتداخل بينها تؤجل المعني إذن المعني مرجأ معلّق علی إشارات وألفاظ قد تکون في النص أو لاتکون. أو کما يقول  
 ).  ۶۳و ۲۳: ۱۳۸۶(راجع: ضميران،  ۱۳يفيد هذا النقد من استراتيجية لا هذا ولا ذاك، وكلاهما دا:دري

  

  وصف أهل القرية فقرهم المدقع وحيّز هيبة الآغا  حيّز . ٣.  ٤
(الأ    الضدية  الثنائيات  الرغم من تحديد  المتقابلة)  على  القصة لا  في  زواج  الأشياء في  فإنّ هناك بعض  الأعلى،  القصة وقطبها 

  هذا   إحداث   في  الأولى  الحالة  العکس.من    اً ا تخلق نوع، فإJّ التفکيکيلنقد  لکنها تتفق واو الثنائيات الضدية  تتماشى مع هذه  
والنقيض   القاسم   عمر  تقديم  من  الرغم  على  .الوزارة  منصب  في  القاسم  لعمر  الضيعة  أهل  يوجهها  التي  الرسالة  هي  العکس 

  رسالتهم   وفقرهم المدقع في  المواتية  غير  ظروفهم  يصفون  أJّم  نرى  لکننّا  بينهم،  وعاش   الناس   من  نفسه  اعتبر  متواضع  كشخص
ه عن القمل الذی  «قل له إنّ جوعنا ازداد، بتنا þکل حتی الحصی، حدثّ  المعيشية:  بظروفهم علم  على والحال أنهّ  القاسم، لعمر 

نشتغل وهو يحصد» ( الآغا وأفعاله، نحن  الأخرى    الحالات   ومن  )٣٢،  المصدرنفسهÄکلنا، حدثه عن مرضنا، ...کلّمه عن 
  وعدم  القرويين، أذهان في عظيمة وجعلها الحكاية في للآغا المباشر الحضور غياب  -الذي يواکب التفکيکية -للعکس والنقيض 

  أن   يمكن  والتي  القاسم،  عمر  تسليم  في  سلطته  وكذلك   زuرته،  في  ورغبتهم  جهودهم  رغم   والآغا،  الناس   بين   تواصل  وسيلة  وجود
  والآغا   الوزير  عن  الناس   لدى  التي  والتعريفات   واسترسل عرض الأفكار  .سلطته   على  والثناء   تفوّقه  على  علامة  ما  بطريقة  تكون

«عندما يدخل إلی مبنی وزارته يرتجف    مواجهتهم وهم فعال لما يشاؤون:  على  قادرة  قوة  لا  بطرق مختلفة وكأنّ   صُنعت  والأقوuء 
أو    )،٣٠:المصدرنفسه (  ه عيسی النازل من السماء، وÄمر ويطاع. يقول للمطر انزل فينزل»کأنّ   ؛ويسلمون عليه  الموظفون خوفاً 

هذا   ) ٣٢ المصدر نفسه: ( هذا الکلام: «اللباقة ضرورية، والآغا سينفعك، فکل ما تراه عينك من أراض في الضيعة هي ملکه» 
متحرکة وذات مشاکل ومشبعة   التفکيکية  اللغة عند  إنّ  إذ  التفکيکية؛  يواکب ويتفق  السبب    يولوجيات لأيد̀ العکس  وVذا 

هنا بل  لفهمنا  مرکز  من  لايوجد  للنظر   uالزوا من  لايحصی  عدد  اللاJائية من  ك  اللعبة  إلا  هي  ما  `عتقادهم  واللغة  خلالها 
الذي لا نتعوّده.  الحقيقة لا توجد خارج تفسيرº  بعبارة أخری إنّ    الإشارات وانطلاقاً من هذا نواجه هذا الأسلوب من البيان 

لتالي لا يوجد استنتاج محدد للأشياء وJايی وحسمي، ما هو موجود هو   و�ويلنا، ما هو موجود هو وجهة النظر والمقاربة، و̀
 اللغوية وليس لدينا الاختيار ولكن التحرك في حدود اللغة.   الألاعيبر من قيود هذه  ألعاب لغوية، ونحن لا نتحرّ 
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  القصة   تحاول  بينما  ذلك،  على  آخر  دليل  وخيبة أمل أهل الضيعة وÄسهم هي  بحزن  القصة  Vا  تنتهي  التي  الطريقة  حتى
الفطن، _نّ القصة تدعو في ظاهرها إلی التواطؤ مع الحکومة   لايخفی علی القارئ .القهر والظلم وجه  في الناس  صمت إدانة

  ولکنّها في إعماقها دعوة إلی الرفض والخروج من الأسر وهذه هي أيديولوجية القصة في قرائتنا.  
  البرودة   من  نوعاً   يخلق  وهذا  كامل،  بشكل  القاسم  عمر  حياة   من  الثانية   المرحلة  تتناول   لا  القصة   أن   نرى  جانب آخر،  من
القاسم مع وجود    عمر  يستسلم  عندما   سيحدث  ماذا   . الكريمة والعزة والشرف  الحياة  وتفضيل   ويشوّه تفوق   القارئ،   عند  والتردد

الكرز المفضّل؟ وهذه العلامات الموجودة في   طعم  وينسی والآغا إرادته الحازمة والحاسمة في وجه الظلم والظالمين لمنصب الوزارة
القصة تعتبر إشارات لغوية تؤجل وتؤخر فهم المعنی؛ إذ إنّ کل دال يعتمد علی دال آخر وهذه السلسلة تستمر حتی اللاJاية  

  ونجد لعبة الدوال. 
القصة، فهو عالم يسيطر عليه رجال مثل الآغا والمختار   كثير مالايوجد   فعله حيال إصلاح العالم الذي تطرحه  يمکن 

علی اجتياز منطقة    ةالشرطي وهذه الشخصيات مفترسة لا يهمها إلا مصالحها الشخصية وقادر رئيس المخفر و   ؛ وجلاوزته
ل الشرف  حيث يتحوّ   ؛مليء `لأºنية والظلمة والابتذال  ،ه عالم فارغالعوائق الأخلاقية التي قد تعترض طريق مصالحها. إنّ 

في   اً ونری هذا جليّ  مستقر أبداً  فعالم الحاضر عالم غير ،القصة عالم الشعب القرويفقط في القصص. ولايشبه عالم الحاضر في 
حيث لا نجد في العمل    ،في عالم الحاضر أنه عالم ا�هول  ز المدينة ونلحظ أيضاً ز القرية إلی حيّ يّ حتحرکات عمر القاسم من  

  صداقة قريبة أو طويلة الأجل لعمر القاسم مع شخصيات أخری في القصة. 
التضارب بين الطبيعة الطاهرة والتأثرات الحضارية الفاسدة    كالثنائية الضدية الأخری بين القرية (الضيعة) والمدينة هو ذا

وإن کانت   الفاسدة الانتهازية  وتثير کلمة مدينة (دمشق) ا�تمعات  الضيعة  تثير کلمة  التي  الغضة  العذراء  الطبيعة  بين  أو 
المين. لهم علی الرغم من  الضيعة تعاني من الجوع والأمراض والوسخ ولکن علی الرغم منها حيّز لأºس محسنين خيرين غير ظ

فقرهم لکنّهم وهابوّن مانحون لما کان عندهم نحو إعطاء سلة الکرز هديةً لعمر القاسم. تعتبر فکرة الحنين إلی الماضي البريء  
يّما في الفترة الرومانسية علی الرغم من أنّ القراءة التفکيکية  الجميل شيئاً مشترکاً بين الکثير من أعمال الأدب العربي لاس

 لهذه القصة لا تطمس هذا التوظيف العاطفي لهذه الفکرة لکنّها تساعدº علی فهم المحدودية لأيديولوجية لمثل هذا التوظيف. 
  

  تذبذب عمر القاسم  حيّز .٣.  ٥
قاسم قد  العمر    أنّ وا  حتى يظنآراءً عند أهل الضيعة  و   مراجعة vريخ وسلوك السياسيين وأصحاب النفوذ خلقت أفكاراً   إنّ 

_وضاعهم    علم  على  أنهّ  يعلمون  وهم  رسائلهم إلى عمر القاسم،  في  حيا�م  أحوال  تكرار  إلى  دفعتهم  الأفكار  هذه  .منسيه
  استحالة   هو  الظلم   ضد  الانتفاض  من   وخوفهم  الناس وخيبة أملهم   ليأس   الرئيسي  السبب  . والقاتمةوظروفهم المعيشية المدقعة  

وأسره، الإنسان نفسه وأفکاره.    الإنسان  اضطهاد  لقبول  الرئيسي  السبب  فإنّ   ذلك،  ومع   .والسياسيين في رأيهم  الحكام  تدمير
  المنصب وفي  إلى وصوله بعد الماضي ومصاعب معاºة  كل  ينسى والبؤس، الفقر طعم ذاقوا لأºس  بصفة ممثل القاسم إنّ عمر
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وأصبح  خاJم وخاب آمالهم أهل الضيعة؛ لأنهّ يحبط آمالهم؛ إذ إJم مدّوا اليه يد الصداقة والحال أنهّ  قلوب في يموت الواقع،
  ).٣٥ المصدر نفسه:( ابو فياض: عمر مات»« يقول  ولهذاعمر القاسم أثراً بعد عينٍ 

تذبذب شخصية القصة، عمر القاسم وترنحّه أمام الفقراء vرة وvرة أخری للقدرة التي ينتقدها ظاهرuًّ يتعاظم هذا التذبذب  
جوعهم وفقداJم الأمل. نجد هذا التذبذب أو الترنحّ مجسداً إلی حد کبير في شخصية عمر القاسم الذي يمثل المنحی الحکومي  

التي ينتقدها ظاهرuًّ: «ماذا يشتغل الوزير؟  لإعجاب الراوي الخفي `لقدرة   سيارة أحلی    -والمناصب المستلةّ عنها  تخصص له 
البنات.   وزارته    –من أجمل  إلی مبنی  يوم. وعندما يدخل  Äکل خروفاً في کل  له أن  يتيح  معاشاً  ويقبض في آخر کل شهر 

  ). ۳۰وÄمر فيطاع. يقول للمطر إنزل فينزل» ( vمر:    يرتجف الموظفون خوفاً ويسلمون عليه کأنهّ عيسی النازل من السماء.
تعتبر طريقة تصميم شخصية عمر القاسم التي تعدّ من أهم الشخصيات في القصة  متذبذبة يمکن الاعتماد عليها لإظهار  
تذبذب القصة وهذه الشخصية هي فتی fئر وشاب طماع وإذا نظرº إلی وصفه في القصة نلحظ أن الوصف يعزز من فکرة  

القصة وشخصيته الرئيسة ينقسم الناس فيها إلی فرائس ومفترسين وهذه  استغلاله لأºس بسطاء. إذن هذا العالم الذي تصفه 
  هي أيضاً من الثنائيات الضدية لفهم القصة. 

الآغا    يعن سع  تماماً   عمر القاسم فوق کل أمر آخر مختلفاً   التي يجري وراءها  جتماعية لانزلة االميتمثل مبدأ السعي وراء  
ث معهم عن ظلم الآغا وجلاوزته  وحاشيته بظلم الجلی للشعب القروي ولکنه عمر القاسم عن طريق استخدام الصداقة والتحدُّ 

عن طريق صراع ضد الظلم والظالم Vذه الکلمات: «الظلم لايدوم... کيف تقبلون الظلم واليد   فارغة ومزيفةبشعارات  برفع و 
يخلو من الظلم والظالم وهذا الشخص    الّذي  يخلق أو يصنع لهم العالم المثالي  )v)۳۳-۳۴مر:    القلب خائف»  قصيرة لأنّ 

الذي استغلّ  التصرف    الابتزازي  الکاذب:   معهمبساطة القرويين وأساء  ليل أبيض واستسلمت    يدعوهم إلی الأمل  «أقبل 
:  المصدر نفسه (  ينادي أuم کنا نتصنت کلام عمر مبهورين..»  مبتهجاً   مرتجفاً   واحداً   لفقراء جسداً الضيعة للنوم، وکنا نحن ا

المنسي» ترسم لوحةً   ).۳۴ الکرز  أيها   u» أن قصة ºما ذکر بعد کل  الواضح  الذي   قاتمةً   `ئسةً   يبدو من  البشر  لأولئك 
  ۵۳  ويذکرº بخارج النص أي آيةنفسنا  أالتغيير يجب أن يکون _يدº    من ظروفهم البائسة ويذکرº _نّ   ينقذهمينتظرون من  

لا يعتبر النص مستقلاً، لكنه يعتقد أنه يجب أن يكون مرتبطاً بنصوص أخرى  وهنا يذكرº بقول دريدا الذي  نفال  الأسوره  
لتالي، لا ينبغي اعتبار أي تفسير Jائي  اً وأن يؤسس نوع التناص، و̀ النصوص أو   (راجع دريدا،  وقطعياً   اً من الارتباط بين 

  ). ونستفيد من المصطلحات التفکيکية «الأثر» في هذا ا�ال.۴۹و  ۳۱: ۲۰۰۰
  

  حيّز اختلاف معنى القصة وإرجاء دلالتها . ۳.  ۶
:«ها هي ضيعتنا u عمر کما  العادي  ئللقار  واضحة في الجمل الافتتاحية واستهلال القصة  التي �تي عن ثمرة  القصة  قراءة

صورة الاغتراب الإنساني في الضيعة وجياعهم    إنّ   )٢٩  vمر:(  من الأطفال الحفاة»  أصفر وJراً   ترکتها وردة من طين وعشباً 
وازدuده والقمل الذي Äکلهم واللحم الذي نسوا طعمه والأمراض التي �لکهم والماء الذي يفقدونه تعزز بصورة المتعبة العابسة  
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  عمر القاسم   حياة  مراحل  وصف  إنّ   لأبي فياض لما يعود من المدينة وينزل من الباص التي تتناقض وأمنية القرويين ومبتغاهم.
. المهم ومايلفت  الحالي وسحقها ومحقها  العصر  في `لإنسانية  لحق الذي  الدمار   لإظهار  فقط   هي  القرية   ولأهالي   وما يحدث له 

ومحاولة لإنقاذهم مع وجود الأشرار الذين يجب أن يثور بوجههم. والقصة    النظر هو الحفاظ على الإنسانية والوعي البشري 
نفسها تؤکد أن تدمير الفقر والظلم والظالم والقضاء عليه لايتسنی للبشر مادام يعولون علی الآخرين وروية الفرح والسعادة 

  للفقراء لايمکن مادامت أفعالهم مثل أفکارهم محدودة. 
عملية إحصائية للجمل تبرهن علی أن الجمل الفعلية غلبت وثقلت، لما کان عمر القاسم معلماً وfئراً لعلّ طغيان الجمل  
الفعلية يبدو معقولاً ومتسقاً مع الحدث؛ إذ إنّ الخطاب موجه من حيّز المعلم والثائر الذي يحض الآخرين علی فعل شيء أو 

کاتب علی الفعل مناسب تماماً للحرکة المطلوبة في القصة. وإنماّ نجد الجمل الاسمية التي  يطلبوا منهم أن يفعلوا، فارتکاز ال
تدل علی السکون والثبوت، لما کان عمر القاسم في منصب الوزارة وقبله وبما أنّ توصيف حياة عمر القاسم قبل أن يکون  

ال الفترة  القصة في  الوزارة `لمقارنة لحجم  أو حينما کان في  النتيجة _نّ  معلماً  نصل إلی هذه  قليل جدّاً  تي قضاها معلماً 
الثنائيات الضدية بين الحرکة والسکون کان التفضيل للحرکة والحيوية وهذا دليل علی توثب القصة في دعو�ا العميقة لرفض  

  .زمان کل البشر في کل مکان  الزمن غير موجود في الرواية کأنّ  الثبوت و السکون.
ت في موضوع الأعمال الأدبية وتقليصها لمعنی   لقد أوضحت قرائتنا لهذه القصة _نّ التفکيکية لاتبحث عن حل للتضار̀
واحد أوحد. ولکنها تصر علی إثبات التناقضات لنتعلم منها. وکون العمل الأدبي يحوي مشروعات أيديولوجية متضاربة، لايعني  

أن العمل معيب کما هو الحال عند له    أبداً  النقاد الجدد، بل علی النقيض،  فهذا يعني إثراء تعاملنا مع النص الأدبي وفهمنا 
بطرق لامحدودة کما هو الحال تماماً في التعامل مع اللغة. ويمکن تشبيه هذه الرؤية الفنية علی أJا مرجل معان يغلي بلا توقف  

 بح الفن عبارة عن مرکبة لفهم ثقافتنا وvريخنا ولغتنا وأنفسنا. وکشيء حيوي مرتبط بثقافتين: الأولى أنتجته وأخری فسّرته، فيص
  

  النتائج 
واللغة تتضمن   اللغة،  المکون من  الخيال الأدبي  التفکيکية إلی  النظرة  للعمل في فهم  التفکيکية  القراءة  ساعدتنا هذه  لقد 

الأيديولوجيات  الأيديولوجيات التي تنتجها الثقافات ويعني هذا أنّ الخيال الأدبي يرينا الطرق العديدة التي تعمل من خلالها  
لتصنع طريقة فهمنا للعالم. ورفضنا الفکرة والرؤية التي لا تراها مناسبة في مجال الأدب ؛ إذا فالتفکيکية تکشف لنا أنّ الخيال  

  الأدبي لا يعرض العالم کما هو، بل يعرضه `لطريقة التي ندرکه فيها. 
ما هي أهم المعايير التفکيکية في هذه القصة ؟ هي اختلاف الدوال وvجيل  :جابة عن السوال الأول الذی طرحنافي الإ

والاستفاده من خارج النص هي من أهم المعايير التفکيکية في   في کل زواu النص  بعثر�اتعدّ بسبب تشتتها في النص و  المعنى
 هذه القصة. 

 في هذه القصة القصيرة؟ تردداً أي من الثنائيات الضدية أکثر السؤال الثاني هو: 
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على أن القطب الأسمى للقصة   ل ولا نری دليلاً الخوف والشجاعة والشرف والذُّ   ؛ أيفي حيّز الشاب المثابر نجد الثنائيات
الذل   على  الشرف  تفضيل  الخوف  والإذلال،هو  علی  بدل    ؛والشجاعة  وإشارات  علامات  عن  نبحث  أن  إننّا يجب  إذ 

أي البراءة    ؛ الثنائيات الضدية  یمعنی Jائي بسبب عدم تفضيل إحدفياض يرجيء المعنی ولم نصل إلی    بيأز  في حيّ   الظواهر.
تؤجل    غة وغامضة وشيء غير fبت ولايمکن الاعتماد عليها،و مرا   إليها اللغة `لنسبة    والانحطاط وکما تقول التفکيکية إنّ 

أو کما يقول دريدا يفيد هذا النقد من    المعني إذن المعني مرجأ معلّق علی إشارات وألفاظ قد تکون في النص أو لاتکون.
  والثنائية الضدية الأخری التي تتجلی في القصة هي بين القرية والمدينة.  استراتيجية لا هذا ولا ذاك، وكلاهما.

القصة وقطبها الأعلى، فإنّ هناك بعض الأشياء في القصة  في على الرغم من تحديد الثنائيات الضدية (الأزواج المتقابلة) 
 ّJمن العکس. الحالة الأولى في إحداث   اً ا تخلق نوعلا تتماشى مع هذه الثنائيات الضدية ولکنها تتفق والنقد التفکيکي، فإ

للعکس    الأخرىالات  الحهذا العکس والنقيض هي الرسالة التي يوجهها أهل الضيعة لعمر القاسم في منصب الوزارة. ومن  
غياب الحضور المباشر للآغا في الحكاية وجعلها عظيمة في أذهان القرويين، وعدم وجود وسيلة تواصل بين الناس   ،والنقيض

إذ    ؛هذا العکس يواکب ويتفق التفکيکيةوالآغا، رغم جهودهم ورغبتهم في زuرته، وكذلك سلطته في تسليم عمر القاسم.  
إنّ اللغة عند التفکيکية متحرکة وذات مشاکل ومشبعة `لأيديولوجيات وVذا السبب لايوجد مرکز لفهمنا بل هناك عدد  

من هذا نواجه هذا   لايحصی من الزواu للنظر من خلالها واللغة `عتقادهم ما هي إلا اللعبة اللاJائية من الإشارات وانطلاقاً 
سلوب من البيان الذي لا نتعوّده. بعبارة أخری إنّ الحقيقة لا توجد خارج تفسيرº و�ويلنا، ما هو موجود هو وجهة النظر  الأ

لتالي لا يوجد استنتاج Jايی   ، ما هو موجود هو ألعاب لغوية، ونحن لا نتحرّر من قيود هذه الألعاب  وحاسموالمقاربة، و̀
تيار ولكن التحرك في حدود اللغة. وهذه العلامات الموجودة في القصة تعتبر إشارات لغوية تؤجل  اللغوية وليس لدينا الاخ

تقوم أسس   : إذ إنّ کل دال يعتمد علی دال آخر وهذه السلسلة تستمر حتی اللا Jاية. کما يری دريدا  ؛وتؤخر فهم المعنی
فالعلاقة بين الدال والمدلول انتزاعية وذهنية    ؛تقييمه العملي علی عدم التعيين والحسم في تفضيل أحد القطبين علی الآخر

  تکوّن هذه العلاقة. ت حسب انطباع القارئ وتلقيه 
  

  الثنائيات أنواع   أنواع الحيّز 

  النسيان   ≠ الاستسلام والأصالة  ≠ الصمود   يو م الثور حيّز المعلّ -١

  الذُّل  ≠ الشجاعة والشرف ≠ الخوف   ز الشاب المثابر يّ ح -٢

  فياض و ز ابيّ ح -٣
الانحطاط واعتماد استراتيجية لاهذا   ≠ البراءة  

  كولاذا

  المدينة  ≠ الانصياع والقرية  ≠ الامتناع توصيف أهل القرية فقرهم المدقع وحيّز حيّز    -٤
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  هيبة الآغا

  أºس مفترس  ≠ الظلم . أºس فرائس    ≠ الفقر    حيّز تذبذب عمر القاسم  -٥

  حيّز اختلاف معني القصة وإرجاء دلالتها  -٦
  البراءة الإنسانی  ≠ الاغتراب الإنساني 
  مقابل الجمل الإسمية غلبة الجمل الفعلية 

  موجز الجدول البياني لأنواع الحيّز 
 

  هذه القصة القصيرة ضمن استراتيجية التفکيك من حيث قرائتنا؟   تقديمهاما هي الرسالة أو الأيديولوجية التي تريد 
.  عماقها دعوة إلی الرفض والخروج من الأسر أفي ظاهرها تدعو إلی التواطؤ مع الحکومة ولکنّها في    _نّ القصةصحيح  

ت في موضوع الأعمال الأدبية وتقليصها لمعنی   لقد أوضحت قرائتنا لهذه القصة أن التفکيکية لاتبحث عن حل للتضار̀
منها.   لنتعلم  التناقضات  إثبات  تصر علی  ولکنها  التفضيل  واحد أوحد.  والسکون کان  الحرکة  الثنائيات الضدية بين  وإنّ 

الثبوت والسکون وهذه هي أيديولوجية القصة في   للحرکة والحيوية وهذا دليل علی توثب القصة في دعو�ا العميقة لرفض 
  قرائتنا. 

  

  الهوامش 
  مثل   الفارسية،  `للغة  التفكيكي Deconstruction الفرنسي  للمصطلح  معادلات   عدة  هناك  أن  إلى  الإشارة  تجدر  -١

: ۱۳۸۸:  راجع(ساختار شکنی وساخت شکنی وشالوده شکنی    يعادل  ما  يقترح  الأدبي»،  «النقد  كتاب   في  ،شميسا  سيروس 
vويل (ساختار و النص»  وتفسير  البنية « كتابه   في" شالوده شکنی " مصطلح  أحمدي  `بك  السيد صاغ  وقد   )۲۱۴ إلى  ۲۰۶ ص

 »القصة كتابةفن   قاموس   في«شالوده شکنی " أنه  أيضاً  ميرصادقي جمال ويذكره )۳۷۷-۳۷۶/  ۲ ا�لد ، ۱۳۷۵: راجع( متن)
 الأدبية»  المصطلحات   «قاموس   كتاVا   في  داد  سيما   السيدة  إليها   وتشير  ).۱۷۵:  ۱۳۷۷:  راجع((واژه ºمه هنر داستان نويسی)

 مقدادي Vرام  والسيد ).۱۳۹۰: ۸۰: راجع(شکنی  شالوده  مائل بخط وكذلك  "فكني بن " أJا   على )فرهنگ اصطلاحات ادبی(
:  ۵۱۵:  راجع(  نيشك  شالوده  قوسين،  وبين  التفكيك   يعادل  ما  يعطي)  دانشنامه نقد ادبی  (  الأدبي»  النقد  «موسوعة  كتابه  في

» (ژاک دريدا و متافيزيک الوجود  وميتافيزيقيا دريدا جاك« كتابه  في "فكني  بن" مصطلح ضميران محمد السيد استخدم ).۲۰۱۳
 خلط  يحدث   لا   ولكي  ،  "شکنی   شالوده"  مصطلح  على  يتفقون   الفارسيين   النقاد   معظم  أن   وبما  .)١٥:  ١٣٨٦حضور)، راجع  

  .المقالة  في   "  شکنی   شالوده "  صطلح م  نفس   أيضاً   ذكرº  لذلك   والمرادفات،  المصطلحات   بين
  محمد،   سامي  السيد  الأول،  العراقي  الباحث  استخدم.  المعادلات  من  العديد  له  فالمصطلح  العربي،  الأدبأما `لنسبة إلی  
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  في نظرية الرواية لهذا المصطلح "  كتابه   في   مرتضى  الملك  عبد  السيد  . ويقترح١٩٨٠  عام  للبنيوية  نقده  في"  لتفكيكا"  مصطلح
  لعبدالملک مرvض  المعادل نفس " دليل الناقد الأدبي   " كتاب  في  البازغي وسعد الويلي ميجان  اختار . كما" التقويض  "ما يعادل 

والتفکير"  "  «التشريحيه»  "   يعادل  ما  له  الغذامي  الله  عبد  السعودي  الناقد  يقترح و   )١٠٧:  ٢٠٠٢  راجع( في کتابيه "الخطئية 
  استخدام   تمّ   فقد  "،التفکيکية "  مصطلح   على  يتفقون  النقاد  معظم   إلی أنّ   نظراً ).٤٨:  ٢٠٠٦  ،  الغذامی   راجع ( و"التشريحية" 

المعاصر»، وبسام قطوس ( ٢٠١٤المقالة منهم: حميد لحمداني(   في  المصطلح  هذا الأدبی  )  ١٩٩٨) في کتابه «الفکر النقدی 
) في کتابه «استراتجية التأويل من النصية إلی التفکيکية» ومحمد عناني  ٢٠١١في کتابه «استراتيجيات القراءة» ومحمد بوعزة( 

) في کتابه «مناهج النقد الأدبی الحديث» ويوسف  ٢٠٠٧قصاب( ) في کتابه «المصطلحات الأدبية المعاصرة» ووليد ١٩٩٧( 
( ٢٠٠٧وغليسي(  حمودة  وعبدالعزيز  الأدبي»  النقد  «مناهج  کتابه  في  وسمير  ١٩٩٨)  المحدبة»   uالمرا» کتابه  في   (
  هذا غيض من فيض من الکتب التي استفادº منها في مقالتنا. ) في کتابه « مناهج النقد الأدبی المعاصر» و ٢٠٠٤حجازی(

٢- Logocentrism≠phonocentrism  
يتحتم علينا أن نبحث في بطن المرکزية الصوتية، مصطلح فکرة    فلذلكبعضها ببعض    شتبك مصطلحات دريدا ت  -۳

  بعضه إلی بعض بصلة.  تمّ  الذيالکتابة والتکملة وفکرة الحضور والغياب 
  Logosاللغوس أو اللوجوس  -۴
۵- phonocentrism  
٦- supplement  
۷- supplier  
۸- dissemination  
۹- pharmakon   

السيد محمد علاّل سی  -۱۰ الکلمة عن  الشکل من  لتقديمه    أخذº هذا  «الکتابة والاختلاف»  تر ºصر  جمة کتاب 
  . ترجمة لکاظم جهاد عنمقدمة الترجمة  ۳۱و ص ۱۹ص

۱۱- différAnce and temporisation     
۱۲- trace  
راهبرد نه اين و نه  علی الإتياJا `للغة الفارسية : از  º  العربية ولهذا أجبر   اللغةتي علی المعتی المطلوب في  þقد لا  -۱۳

  . می گويند (undecidability) جويد که بدان اصل عدم تعينُّ آن و هم اين و هم آن سود می
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  المصادر 
  ). ساخت شکنی در فرايند تحليل، اهواز: رسش.    ١٣٨٢امامی، نصرالله. ( •

ــــلر،چارلز. ( • ــطفی عابدينی فرد، چ). درآمدی بر نظريه١٣٨٩برسـ ــــهای نقد ادبی، ترجمه : مصـــ ، �ران:  ٢ها و روشـ

  انتشارات نيلوفر. 

• ) .uمر، زکرvض: الريس للکتب وللنشر.٣). دمشق الحرائق، ط ١٩٩٤uر ،  

). النظرuت النقدية المعاصرة؛ الدليل الميسر للقارئ، ترجمة أنس عبدالرزاق مکتبي، الرuض: v٢٠١٤يسون، لويس. ( •

  حامعة الملک سعود. -النشر العلمي و المطابع

 ). المراu المحدبة من البنيوية إلی التفکيکة، الکويت: سلسلة عالم المعرفة.١٩٩٨حمودة، عبدالعزيز. ( •

 ،�ران: انتشارات مرواريد.  ٥). فرهنگ اصطلاحات ادبی، چ١٣٩٠داد، سيما. ( •

  ،الدار البيضاء: دار توبقال للنشر.٢). الکتابة والاختلاف، ترجمة : کاظم جهاد، ط٢٠٠٠دريدا، جاك. ( •

  ،القاهرة: المرکز القومي للترجمة.٢). في علم الکتابة، تر: انور مغيث و منی طلبة، ط٢٠٠٨(دريدا، جاك.  •

 ). موسوعة النظرuت المعاصرة، القاهرة: الشرکة المصرية العالمية للنشر لونجمان.٢٠٠٣راغب، نبيل. ( •

  ، المغرب، الدار البيضاء.  ٣). دليل الناقد الأدبي، ط٢٠٠٣الرويلي، ميجان والبازغي، سعد. ( •

 ). النظرية الأبية المعاصرة، ترجمة جابر عصفور، القاهرة: دارقباء للطباعة وللنشر والتوزيع.١٩٩٨سلدن، رامان. ( •

  ). راهنمای نظرية ادبی معاصر، مترجم: عباس مخبر، �ران: نشر قطره.١٣٩٢سلدن، رامان، ويدسون، پيتر. ( •

  ، �ران: نشر ميترا.٣) نقد ادبی، چ١٣٨٨شميسا، سيروس. ( •

  ). ژاک دريدا و متافيزيک حضور، �ران: انتشارات هرمس.١٣٨٦ضميران، محمد. ( •

ــلاح الدين. ( • ). أطروحة تحت عنوان «دراســــة للقصــــص القصــــيرة لزکرv uمر» نوقشــــت في جامعة ١٣٨٥عبدی، صــ

  طهران.

کوvه دمشـق  ). وارونگی تقابل اسـارت وآزادی در مجموعه داسـتان١٣٩٩عبدی، صـلاح الدين واکرم ذوالفقاری. ( •

الحرائق از زکرv uمر (بررسـی موردی دو داسـتان کوvه وجه القمر، موت الشـعر الاسـود ` نگرشـی شـالوده شـکنانه)، 

  .٢٠٥-١٨١، مجلة الادب المعاصر العربي لجامعة يزد، صص١٨العدد

  لونجمان.-، القاهرة: الشرکة المصرية العالمية للنشر٢). المصطلحات الأدبية الحديثة، ط١٩٩٧عناني، محمد. ( •
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 ، المغرب: المرکز الثقافي العربي الدار البيضاء.  ٣). الخطيئة والتفکير، ط٢٠٠٦الغذامي، عبدالله. (   •

 ، دمشق: دار الفکر .٢). مناهج النقد الأدبی الحديث، ط٢٠٠٩قصاب، وليد. ( •

 ). استراتيجيات القراءة: التأصيل و الإجراء النقدي، اربد: مؤسسة حماده ودار الکندي.١٩٩٨قطوس، بسام. ( •

  ، �ران: مينوی خرد.١). بوطيقای ساختارگرا، مترجم: کوروش صفوی، چ١٣٨٨کالر، جاvºن.( •

  ، فاس: مطبعة اتفو. ٣).الفکر النقدي الأدبي المعاصر، مناهج، ونظرuت ومواقف، ط٢٠١٤لحمداني، حميد. ( •

  المعرفة.الکويت: سلسة عالم  ). في نظرية الرواية،١٩٩٨مرvض، عبدالملك. ( •

 ،�ران: نشر چشمه.١ی نقد ادبی، چ). دانش ºمه١٣٩٣مقدادی، Vرام. ( •

  ). تحليل النص الأدبي؛ ثلاثة مداخل نقدية، إربد: عالم الکتب الحديث.  ٢٠١٦ملحم، ابراهيم أحمد. ( •

 ). التفکيکية؛ النظرية والممارسة، ترجمة: صبري محمد حسن، الرuض: دار المريخ للنشر.١٩٨٩نوريس، کريستوفر. ( •

 جو، �ران: نشر مرکز.شکنی، ترجمه: پيام يزدان). شالوده١٣٨٨(نوريس، کريستوفر.   •
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Brace. 

• Culler. J (1982) on deconstruction: theory and criticism after 

structuralism  . 

• Tyson, Lois (1999) critical theory today: A user-FriendlyGuide. New York 
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